ORIGINALE

COMUNE DI PRAY

PROVINCIA DI BIELLA
DELIBERAZIONE N. 46 del 23/12/2019

Verbale di deliberazione del Consiglio Comunale

OGGETTO: ART. 20 TUSP. RICOGNIZIONE SOCIETA’ PARTEC IPATE.

L’anno DUEMILADICIANNOVE addi VENTITRE del mese di DICEMBRI&lle ore 19,00 nella
Sala delle adunanze. Previa osservanza di tufigriealita prescritte dalla vigente legge vennero
0ggi convocati a seduta i Consiglieri Comunali.

All'appello risultano:

N. [ COGNOME E NOME Pres| Ass. N. | COGNOME E NOME Pres| Ass.
d'or . d’ord. .

d.

1 | PASSUELLO Gian Matteo X 7 | EL HOUMADI Malak X

2 | MENCATTINI Gianfranco X 8 JUNGTON Margaret Jaci X

3 | FINA Marcella X 9 FERLA Gian Eugenio X

4 | CARMINE MARINO Alessio X 10 | CILIESA Carolina X

5 | UGHETTO Carla X 11 | PLACIDO Ivan X
6 | SOLIMENA Gilda X totale| 9 2

Assume la presidenza il Sig. Passuello Gian Mat&dla sua qualita di presidente con I'assistenza
del segretario comunale sottoscritto.
E’ presente alla seduta I'Assessore Esterno Sig. RILINI MASSIMO

IL CONSIGLIO COMUNALE

Vista la proposta di deliberazione relativa all’etgg sopra indicato;
- Visti i pareri espressi su tale proposta, ai séalarticolo 49, comma 1, D.Lgs. 18/08/00, n.726
- A voti favorevoli unanimi, palesemente espressi;

DELIBERA
1) Di fare propria la proposta di deliberazione ditcattasi, che, viene allegata al presente at fa parte
integrante e sostanziale, approvandone integraériamremessa e il dispositivo;
2) Di disporre I'attuazione del presente deliberatsi cmme previsto dalla normativa di cui al T.U.Edel
D.Lgs. 18/08/2000 n. 267.

3) Di dichiarare la presente deliberazione immediatameseguibile, ai sensi dell’'art. 134, comma 4, de
d.Lgs. n. 267/2000



OGGETTO:ART. 20 TUSP. RICOGNIZIONE SOCIETA’ PARTECIPATE.

- IL SINDACO

- AL CONSIGLIO COMUNALE

VISTO l'art. 42 del D.Lgs.18 agosto 2000 n. 267;

CONSIDERATO quanto disposto dal D.Lgs. 19 agosto 2016 n. Endanato in attuazione
dell'art. 18, legge 7 agosto 2015 n. 124, che d¢ostce il nuovo Testo unico in
materia di Societa a partecipazione Pubblica (T.R.S come integrato e modificato dal
Decreto legislativo 16 giugno 2017, n. 100;

VISTO che ai sensi del predetto T.U.S.P. (cfr. art. .4) ¢te Pubbliche Amministrazioni, ivi
compresi i Comuni, non possono, direttamente o rietamente, mantenere
partecipazioni, anche di minoranza, in societa tiveer oggetto attivita di produzione di
beni e servizi non strettamente necessarie pereilsgguimento delle proprie finalita
istituzionali;

ATTESO che il Comune, fermo restando quanto sopra indicghud0 mantenere
partecipazioni in societa:

¢ esclusivamente per lo svolgimento delle attivibaicate dall'art. 4, c. 2,

del comunque nei limiti di cui al comma 1 de¢desimo articolo:

a) produzione di un servizio di interesse generaleinelusa la realizzazione e la
gestione delle reti e degli impianti funzionalisarvizi medesimi;

b) progettazione e realizzazione di un'opera publdicida base di un accordo di
programma fra amministrazioni pubbliche, ai seredl'drticolo 193 del decreto
legislativo n. 50 del 2016;

c) realizzazione e gestione di un'opera pubblica avwaganizzazione e gestione di un
servizio d'interesse generale attraverso un cdotdatpartenariato di cui all'articolo 180
del decreto legislativo n. 50 del 2016, con un iemglitore selezionato con le
modalita di cui all'articolo 17, commi 1 e 2;

d) autoproduzione di beni o servizi strumentali alieen agli enti pubblici partecipanti o
allo svolgimento delle loro funzioni, nel rispetttelle condizioni stabilite dalle
direttive europee in materia di contratti pubblkcdella relativa disciplina nazionale
di recepimento;

e) servizi di committenza, ivi incluse le attivita dommittenza ausiliarie, apprestati a
supporto di enti senza scopo di lucro e di ammiawgbni aggiudicatrici di cui
all'articolo 3, comma 1, lettera a), del decretgidéativo n. 50 del 2016.

ovvero, al solo scopo di ottimizzare e valorizzBug¢ilizzo di beni immobili facenti parte
del proprio patrimonio,’in societa aventi per oggetto sociale esclusivovédorizzazione del
patrimonio (...), tramite il conferimento di bemnmobili allo scopo di realizzare un investimento
secondo criteri propri di un qualsiasi operatorerdercato”;



RILEVATO che per effetto dell'art. 24 T.U.S.P., entro il 8&tembre 2017 il Comune
doveva provvedere ad effettuare una ricogniziomaastinaria di tutte le partecipazioni
dallo stesso possedute alla data del 23 settent6, 2ndividuando quelle che dovevano
essere alienate;

RILEVATO che il Comune di Pray con propria deliberazion€dnsiglio Comunale n. 28 del
29/09/2017 ha deliberato in merito e provvedute atimunicazioni previste per legge;

CONSIDERATO che l'art. 20 comma 1 del T.U.S.P. prevede chia fgalva la revisione
straordinaria, le amministrazioni pubbliche effetthw annualmente, con proprio
provvedimento un'analisi dell'assetto complessivellel societa in cui detengono
partecipazioni, dirette o indirette, predisponendue ricorrano i presupposti di cui al
comma 2, un piano di riassetto per la loro razimzalzione, fusione o soppressione, anche
mediante messa in liquidazione o cessione;

CONSIDERATO che il medesimo articolo prevede che i provveditheh cui sopra
sono adottati entro il 31 dicembre di ogni annooacstrasmessi con le modalita di cui
all'articolo 17 del decreto legge n. 90 del 2014114 e rese disponibili alla struttura di cui
all'articolo 15 e alla sezione di controllo dellaorf@® dei conti competente ai sensi
dell'articolo 5, comma 4;

TENUTO CONTO che ai fini di cui sopra devono essere alienateggetto delle misure di
cui all'art. 20, commi 1 e 2, T.U.S.P. — ossia di piano di riassetto per la loro
razionalizzazione, fusione o soppressione, anchéiange messa in liquidazione — le
partecipazioni per le quali si verifica anche uogaglelle seguenti condizioni:

1) non hanno ad oggetto attivita di produzione di keservizi strettamente necessarie per
il perseguimento delle finalita istituzionali deltte, di cui all'art. 4, c. 1, T.U.S.P.,
anche sul piano della convenienza economica e daenibilita finanziaria e in
considerazione della possibilita di gestione diaetd esternalizzata del servizio
affidato, nonché della compatibilitd della sceltanci principi di efficienza, di
efficacia e di economicita dell'azione amministvaticome previsto dall'art. 5, co. 2,
del Testo Unico;

2) non sono riconducibili ad alcuna delle categorieuliall'art. 4, comma 2, T.U.S.P.,
sopra richiamato;
3) previste dall'art. 20, c. 2, T.U.S.P.

a) partecipazioni societarie che non rientrino inuada delle categorie delle
due precedenti categorie;

b) societa che risultano prive di dipendenti o abbianacnumero di
amministratori superiore a quello dei dipendenti;

c) partecipazioni in societa che svolgono attivitalaghe o similari a quelle
svolte da altre societa partecipate o da enti pgbbtrumentali;



d) partecipazioni in societa che, nel triennio precdade abbiano conseguito
un fatturato medio non superiore a 500 mila e(wredi art. 26, comma 12-
quinquies TUSP);

e) partecipazioni in societa diverse da quelle cor#typer la gestione di un
servizio d'interesse generale che abbiano prodettaisultato negativo per
guattro dei cinque esercizi precedenti, tenuto @artie per le societa di cui
all'art. 4, co. 7, D.Lgs. n. 175/2016, ai fini delprima applicazione del criterio
in esame, si considerano i risultati dei cinquereige successivi all'entrata in
vigore del Decreto correttivo;

fy necessita di contenimento dei costi di funzionaneent

g) necessita di aggregazione di societa aventi ad tggée attivita
consentite all’art. 4, T.U.S.P.;

TENUTO CONTO che e fatta salva la possibilita di mantenereqmpiazioni:

¢ in societa che producono servizi economici di iagse generale a rete di cui all'art.
3-bis, D.L. n. 138/2011 e s.m.i., anche fuori damflbito territoriale del Comune di
Pray e dato atto che l'affidamento dei servizi orso alla medesima societa sia
avvenuto tramite procedure ad evidenza pubblicaeovwche la stessa rispetta i
requisiti di cui all'art. 16 del T.U.S.P.;

¢ in societa che, alla data di entrata in vigore Delcreto correttivo, risultino gia
costituite e autorizzate alla gestione di case dma ai sensi della legislazione
vigente;

VISTE le linee guida predisposte dal Ministero dell'Ecori@® e delle Finanze, condivise
con la Corte dei conti e la Struttura di indirizzamonitoraggio e controllo presso il
Dipartimento del Tesoro, relative alla redazioné pevvedimento di razionalizzazione
periodica delle partecipazioni, da adottare ai sdal'art. 20 del TUSP;

hY

CONSIDERATO che la ricognizione & adempimento obbligatoriohenael caso in cui il
Comune non possieda alcuna partecipazione, esgocomunque deve essere comunicato
alla sezione della Corte dei conti competente aissealell'articolo 5, comma 4, e alla
struttura di cui all'articolo 15, TUSP.

VISTO l'esito della ricognizione effettuata come risab@ dalla relazione tecnica allegato
A) alla presente deliberazione, che ne costitufsmde integrante e sostanziale

DELIBERA

1. Di approvare la ricognizione al 31/12/2018 delleista in cui il Comune di Pray
detiene partecipazioni, dirette o indirette comepdisto dall'art. 20 del D.Lgs
19/8/2016, n. 175 come modificato dal cligs. 16/6/r. 100 e analiticamente
dettagliata nella relazione tecnica, allegato A);

2. di prendere atto che la ricognizione effettuatan prevede un nuovo piano
di razionalizzazione;



di precisare che tale provvedimento costituisce ditindirizzo programmatico per
le azioni da intraprendere da parte dell'ente inema di societa partecipate;

di trasmettere la presente deliberazione a tuteotaeta partecipate dal Comune di
cui all'Allegato A);

di comunicare I'esito della ricognizione di cuisafiresente deliberazione ai sensi
dell'art. 20 comma 3 del T.U.S.P.;

IRBPONENTE

Padfu Gian Matteo



PARERI ALLEGATI ALLA DELIBERAZIONE C.C. N. 46 IN DATA 23/12/2019

(Regolamento sui controlli interni approvato cofildeC.C. n. 01 del 23/01/2013, in riferimento
agli artt. 147 e seguenti del D.Lgs. 267/2000)

CONTROLLO PREVENTIVO DI REGOLARITA’ AMMINISTRATIVA

Il sottoscritto Velatta Mirella, in qualita di Respsabile del Servizio Amministrativa,
esprime, sulla proposta del presente atto, paraverdvole di regolarita tecnica attestante la
legittimita, la regolarita e la correttezza amntirgisva.

Data Firma

Il sottoscritto Conti Roberto, in qualita di Respahile del Servizio Tecnico,
esprime, sulla proposta del presente atto, paraverdvole di regolarita tecnica attestante la
legittimita, la regolarita e la correttezza amntiraisva.

Data Firma

Il sottoscritto Garavaglia Dr.Tiziano, in qualittResponsabile del Servizio Finanziario,
esprime, sulla proposta del presente atto, paraverdvole di regolarita tecnica attestante la
legittimita, la regolarita e la correttezza amntirgisva.

Data Firma

CONTROLLO PREVENTIVO DI REGOLARITA’ CONTABILE

Il sottoscritto Garavaglia Dr.Tiziano, in qualitaResponsabile del Servizio Finanziario, esprime,
sulla proposta del presente atto, parere favorediolegolarita contabile, attestandone la copertura
finanziaria.

Data Firma




Il presente verbale viene letto e sottoscritto cesgue
IL PRESIDENTE IL SEGRETARICOMUNALE

Passuello Gian Matteo Garavaglia dr. Tizman

REFERTO DI PUBBLICAZIONE
(Art. 124, D.Lgs. 18 agosto 2000, n. 267)

N i, REG. PUBBLICAZIONE

Certifico io segretario comunale su conforme didigone del Messo, che copia del presente
verbale venne pubblicata il giorno ................cccooeeee. all'albo pretorio ove rimarra esposta per
15 giorni consecultivi.

Pray, li v IL SEEGRARIO COMUNALE

Garavaglia dr. Tiziano

CERTIFICATO DI ESECUTIVITA’
(art.134, comma 3, D.Lgs 18/08/2000 n. 267)

Si certifica che la sua estesa deliberazione nggetta al controllo preventivo di legittimita, etst
pubblicata nelle forme di legge all’Albo Pretoriel Comune senza riportare nei primi dieci giorni
di pubblicazione denunce di vizi di legittimita onapetenza, per cui la stessa e divenuta esecutiva
] ai sensi dell'art.134,nema 3, del D.Lgs. 18/08/2000 n. 267.

Pray, li cooccoooviiiiiiiieee IL SEGRARIO COMUNALE
Garavaglia dr. Tiziano




